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Tillsynsarende - godkande revisorn A-son

Beslut: Revisorsinspektionen ger godkinde revisorn A-son en varning

1 Inledning

Revisorsinspektionen har tagit emot en anmalan frin Ekobrottsmyndigheten avseende
godkinde revisorn A-sons uppdrag som revisor i ett aktiebolag, nedan benimnt
maskinbolaget. Anmilan har gett inspektionen anledning att Gppna detta drende.
Revisorsinspektionen har granskat A-sons revisionsarbete for rikenskapsaren 2013 och
2014. Bolaget redovisade for rikenskapsaret 2013 en nettoomsittning om 33,6 mnkr och
en balansomslutning om 21,1 mnkr. For rikenskapsaret 2014 redovisade bolaget en
nettoomsittning om 37,8 mnkr och en balansomslutning om 25,9 mnkr. Fér béada

rikenskapsaren redovisade bolaget ett totalt eget kapital om 5,0 mnksr.

Bada arsredovisningarna upprittades med tillimpning av Bokféringsnimndens allminna
rid BENAR 2008:1 Arsredovisning i mindre aktiebolag (K2).1 revisionsberittelserna fér bada
rikenskapsaren anmirkte A-son pd att arsredovisningen inte hade upprittats i sidan tid
att det hade varit mojligt att halla arsstimma inom sex manader fran rakenskapsarets

utgang. Han anmarkte ocksa i bada revisionsberittelserna pa att bolaget inte i ritt tid hade
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betalat skatter och avgifter. Revisionsberittelserna var i Ovrigt utan modifieringar,

upplysningar och anmirkningar.
2 Revisorers dokumentationsskyldighet

En auktoriserad eller godkind revisor ska enligt god revisionssed dokumentera de/s sidana
térhallanden som har betydelse for att ge bevis till stéd for uttalandena i revisionsberittel-
sen, dels sadana forhallanden som utgor bevis for att revisionen har planerats och utforts
enligt god revisionssed. Bestimmelser om dokumentation finns 1 24 § revisorslagen
(2001:883) och 7-12 §§ Revisorsinspektionens foreskrifter (RIFS 2018:2) om villkor f6r
revisorers och registrerade revisionsbolags verksamhet'. Dessa kompletteras av Inter-
national Standard on Auditing (ISA) 230 Dokumentation av revisionen. Dokumentationen ska
vara tydlig och sammanstilld pa ett 6verskadligt sitt. Av dokumentationen ska framga
bl.a. hur granskningen har planerats, vilken granskning som har genomférts, nar gransk-
ningen har utforts, vilka iakttagelser som har gjorts och vilka slutsatser som har dragits.
Underlatenhet att fullgéra dokumentationsskyldigheten pa ett riktigt sitt bedéms som all-
varlig, eftersom den forsvarar en analys och en tillfredsstillande bedémning av arbetet i

efterhand.

Den omstindigheten att en revisor inte dokumenterar sina granskningsatgirder pa ovan
angivet sitt beh6ver 1 och for sig inte innebéra att granskningsatgirderna har varit otill-
rickliga. I ett sadant fall fir dock Revisorsinspektionens bevisborda anses Gverga pa
revisorn. Det innebir att revisorn maste kunna redogora for sin granskning pa ett saidant
sitt att det vid en helhetsbedomning framstar som sannolikt att de pastadda atgirderna
har utférts och att de har haft sadan inriktning och omfattning att de har kunnat tjina
som underlag for vilgrundade slutsatser. Vid denna bedémning beaktar Revisorsinspek-
tionen bl.a. hur detaljerade uppgifter revisorn har limnat om sina granskningsinsatser.
Om revisorn darvid inte formar géra den pastadda granskningen sannolik, utgar Revisors-

inspektionen fran att nagon tillfredsstallande granskning inte har skett.

I Motsvarande bestimmelser fanns fére den 1 juli 2018 i 2—4 §§ Revisorsnimndens féreskrifter
(RNFS 2001:2) om villkor f6r revisorer och registrerade revisionsbolags verksamhet.



3 Intaktsredovisning

Av maskinbolagets bokforing framgar att intakterna i verksamheten kom frin bla.
uthyrning och férsiljning av olika typer av utrustning, frin materialférsiljning och

transporter och fran externt arbete som personalen hade utfort.

I dokumentationen fér bada rikenskapsaren (2013 och 2014) finns en rutinbeskrivning
avseende forsaljningen 1 vilken A-son har beskrivit hur vissa aktiviteter och kontroller gick
till. Hans bedomning var att bolagets redovisningsprincip for forsiljning och kund-
fordringar var oforindrad jaimfoért med tidigare och att den 1 all visentlighet gav en ritt-

visande bild av bolagets omsattning.

Nir det giller riskbedémningen av maskinbolagets forsaljning angav A-son i dokumenta-
tionen for bada rikenskapsaren att intdkterna var visentliga, att den inneboende risken
avseende forsiljningen var hog och att kontrollrisken var pa medelniva. I dokumenta-
tionen for rikenskapsaret 2014 motiverade han detta med att det enligt hans tidigare
erfarenhet radde viss osdkerhet kring hur forsiljningen av inventarier skulle redovisas och
att bolaget under tidigare ar inte hade utfort nagon kontroll av att kostnader pa ett korrekt
satt matchades mot intikter i redovisningen. Risken for oegentligheter och fel bedémdes

vara lag.

I den G6vergripande revisionsstrategin for rikenskapsaret 2013 angav A-son, vad avser den
interna kontrollen, att redovisningen skéttes av tvd personer i maskinbolaget. Han not-
erade att dessa hade tillricklig kompetens for att uppratta en korrekt redovisning och att
ledningen inte hade ndgot storre inflytande 6ver redovisningen. Den l6pande bokféringen
upprittades utan storre brister men transaktioner utéver det vanliga hanterades ibland
felaktigt. Enligt hans uppfattning stirktes kontrollen genom att en medarbetare vid det
revisionsféretag dir han var verksam bitridde med upprittandet av bokslut och arsredo-
visning. Foretagsledningen foljde 16pande verksamhetens utveckling via rapporter fran
redovisningen men kommunikationen var inte alltid heltickande. A-sons bedomning var,
tor bada rikenskapsaren, att granskningen av vissa rutiner, t.ex. l6nehantering och
redovisning av skatter och avgifter, hade visat att dessa rutiner fungerade tillfredsstallande.
Hans sammanfattande bedémning var att den interna kontrollen var god. Ut6ver hans
anteckningar i dokumentationen om den Overgripande revisionsstrategin avseende
rikenskapsaret 2013 gar det dock inte av dokumentationen for nagot av rikenskapsaren

att utldsa vilka granskningsatgirder han utférde f6r att komma till den slutsatsen. Det gar



inte heller att utlisa om slutsatsen dven omfattade rutinerna for intiktsredovisningen, eller
vilken paverkan hans slutsats om den interna kontrollen hade pa inriktningen pa och

omfattningen av hans substansgranskning av intiktsredovisningen.

A-son har gett in ett arbetspapper fran revisionen av rikenskapsaret 2011. Arbets-
papperet innehéller bl.a. anteckningar om att rutinerna for periodisering av intikter det

aret var oforandrade.

Nir det giller substansgranskningen av fullstindigheten i intidkterna for rikenskapsaret
2013 antecknade A-son i sin dokumentation att omsittningen hade 6kat med 4,9 mnkr
jamfort med féregiende ar och att detta berodde pa en 6kad efterfrigan inom bygg-
branschen. Av dokumentationen fér bada rikenskapsiren framgar a## han bedémde
underlagen for redovisade upplupna intakter for uthyrning som korrekta, a## han grans-
kade periodiseringen av intikter i anslutning till balansdagen, a## han granskade ett stick-
prov av under rikenskapsaret gjorda forsiljningar av inventarier av storre viarde och azt
han bedémde redovisad bruttovinst som rimlig. Hans slutsats for bada rikenskapsaren
var att intikterna forefoll vara korrekt redovisade. Av dokumentationen kan inte utldsas
om han utférde niagon ytterligare granskning av fullstindigheten i den samlade intakts-

redovisningen for bolagets olika intdktsslag.
A-son har uppgett foljande.

Slutsatsen om att den interna kontrollen var effektiv baserades pa tester av rutiner som
hade utférts under en f6ljd av ar men framfor allt pa iakttagelser frin hans substans-
granskning under tidigare ar. Denna granskning visade tydligt vad som fungerade bra och
vilka brister som fanns. Under 2000-talet lade bolaget mycket tid pa att bygga upp effek-
tiva rutiner och vid revisionen kontrollerade han att rutinerna fungerade och att eventuella
fel atgardades. Granskningen visade att hanteringen av 16pande fakturering och kundres-
kontra fungerade mycket vil, medan det f6r ovanligare transaktioner som inventarie-
torsiljning och periodiseringar av upplupna intikter fanns brister. Varje ar f6ljde han upp
om rutinerna hade férindrats och om det hade varit nagon personalférindring. Han vill
ocksa peka pa att det i samband med det bitride som den revisionsbyra vid vilken han ar
verksam limnade vid upprittandet av drsbokslut och drsredovisning skedde en genom-
gang av bl.a. alla kundfordringar. Denna kontroll innefattade en granskning av alla kredit-
fakturor och utestdende kundfordringar och en bedémning av eventuellt nedskrivnings-

behov pa dessa fordringar. Effektiviteten i revisionsbyrans kontroll, som i denna del blev



en del av bolagets interna kontroll, testades genom den kvalitetskontroll av byrans redo-
visningskonsult som det nitverk i vilket revisionsbyran dr medlem i genomfor. Risken f6r
fel var framfor allt knuten till ovanliga transaktioner; maskinbolagets redovisnings-
personal hade inte tillricklig erfarenhet och kunskap om hur dessa skulle hanteras i
bokféringen. De ovanliga transaktionerna fingades dock upp av revisionsbyrins personal
1 samband med bitridet med upprittandet av arsredovisningen. Rutinerna hade inte
indrats och det hade inte skett ndgra personalférindringar hos maskinbolaget. Att den
inneboende risken for fel 1 intiktsredovisningen bedémdes som hég berodde snarare pa
att det ar detta som presumeras i ISA dn pa risken 1 det enskilda fallet. Det fanns tva starka
dgare 1 bolaget. Den ene var verkstillande direktér och den andre foljde verksamheten
noga. Det innebar att det dven fanns en intern kontroll genom den verkstillande
direktoren. Eftersom denna kontroll var informell gick den inte att granska fullt ut men
det gick heller inte att bortse frin kontrollens existens och effektivitet. Agarna hade insyn
1 alla vasentliga processer i bolaget, vilket enligt hans bedomning starkt begrinsade risken
tor visentliga fel och oegentligheter. Hans bedémning och erfarenhet av foretagsled-
ningen var att den hade kontroll 6ver visentliga processer. Det var detta som ledde fram
till hans slutsats att den interna kontrollen var god. Detta gillde dven intdkts-
redovisningen. Mot denna bakgrund valde han att vid granskningen fokusera pa risken

for periodiseringsfel.

Den granskning som han utférde av intikter fran dels maskinforsiljning, dels uthyrning i
samband med granskningen av upplupna intakter gav dven det underlag f6r att bedoma
fullstindigheten 1 intiktsredovisningen. Vidare anvindes bolagets forsiljning till att
granska motsvarande inképskostnader hos nagra av maskinbolagets kunder som ocksa
var revisionsklienter vid den revisionsbyra dir han dr verksam. Att det inte kom fram
nagra avvikelser vid den granskningen var indirekt ett bevis for att intdktsredovisningen

fungerade 1 maskinbolaget.

Han vill ocksa peka pa den avstimning som gjordes av redovisningen av mervirdesskatt
tor vatje uppbordsperiod och helir. Avstimningen av redovisad omsittning i skatte-
deklarationer mot den bokférda omsittningen sikerstillde att redovisningen inte hade
forindrats under aren. Den innebar ocksa en rimlighetskontroll av intakterna baserat pa

redovisningen av mervirdesskatt.



Revisorsinspektionen gor féljande bedomning.

Intdktsredovisningen far normalt anses vara ett visentligt granskningsomride som
revisorn har anledning att dgna sirskild uppmarksamhet at. Maskinbolaget hade flera olika
slags intikter och det var enligt Revisorsinspektionens bedomning viktigt att A-son
granskade fullstindigheten i redovisningen av de olika typerna av intikter for att kunna

dra en slutsats om den samlade intéktsredovisningen.

A-son har uppgett att han beddmde bolagets interna kontroll av intiktsredovisningen som
effektiv, baserat pa tester av rutiner under en f6ljd av ar och hans substansgranskning
under tidigare ar. Han har dven anfort att den revisionsbyra som han dr verksam vid
bitridde vid upprittandet av arsbokslutet och arsredovisningen och att detta arbete
utgjorde en del av den interna kontrollen. Det gir dock inte av dokumentationen att utlisa
vilka nirmare granskningsatgirder som han vidtog for att testa de interna kontrollerna,
vare sig bolagets egna kontroller eller de kontroller som utférdes av medarbetare pa
revisionsbyran. Den omstindigheten att en redovisningskonsult vid samma revisionsbyra
som han var verksam vid bitrddde vid upprittandet av arsbokslutet befriade honom inte
fran skyldigheten att testa de interna kontroller som denne utférde i den man han hade
tor avsikt att forlita sig pa dessa kontroller. Att redovisningskonsulten var foremal for
kvalitetskontroll av det ndtverk i vilken revisionsbyrin dr medlem édndrar inte den
bedémningen. A-son har sjilv uppgett att de informella kontroller som bolagets agare
utférde inte gick att granska fullt ut. Det som han har uppgett till Revisorsinspektionen
gor det dirfor inte sannolikt att han hade tillrickliga revisionsbevis for att dra slutsatsen
att den interna kontrollen var god (jfr den i avsnitt 2 angivna bevisbérderegeln). Han var

dirmed hinvisad till substansgranskning.

A-sons dokumentation visar inte att han utférde en tillricklig substansgranskning av
bolagets intiktsredovisning for ndgot av rikenskapsaren. Den granskning som framgar av
dokumentationen begrinsar sig till noteringar om forindringar i nettoomsittningen, att
bruttovinsten bedémdes som rimlig, granskning av periodisering av intdkter i samband
med balansdagen och nagra stickprov pa forsiljningar av inventarier av storre virde. Den
granskning som han har redogjort for i sina yttranden utgérs bl.a. av en jaimférelse mellan
bokféringen och det som bolaget har deklarerat till Skatteverket. En sidan jamforelse ger
dock inte revisionsbevis for intiktsredovisningens fullstindighet. Det som han har anfort

1 6vrigt avseende sin granskning av inkopskostnader hos vissa av maskinbolagets kunder



ar allmint hallet och medger inte nigon bedémning av vare sig granskningens omfattning
eller de stillningstaganden som den kan ha foranlett. Revisorsinspektionen anser att han
inte formatt gora den pastadda granskningen sannolik och drar dirfor slutsatsen att han

inte utfort nagon sadan granskning (se den 1 avsnitt 2 angivna bevisbérderegeln).

Sammanfattningsvis drar Revisorsinspektionen slutsatsen att A-sons revisioner av
maskinbolaget inte innefattade dtgirder som var tillrickliga for att verifiera fullstindig-
heten 1 bolagens intdktsredovisning for nagot av rikenskapsaren. I och med att intdkts-
redovisningen var visentlig medférde detta att han inte hade grund for att tillstyrka
faststillande av bolagets resultat- och balansrikningar for nagot av rikenskapsaren.

Genom att 4nda gora detta har han asidosatt god revisionssed.

4 Inkop av materiella anlaggningstillgangar

For rikenskapsaret 2013 redovisade maskinbolaget materiella anliggningstillgangar,
omfattande delposterna Maskiner och andra tekniska anldggningar samt Inventarier, verk-
tyg och installationer, med 8,9 mnkr i balansrakningen. Beloppet motsvarade 42 procent

av balansomslutningen.

Av revisionsdokumentationen framgar att A-son bedémde materiella anliggnings-

tillgdngar som en balanspost med hég inneboende risk och en kontrollrisk pa medelniva.

I en beskrivning av leverant6rs- och inkdpsrutinen har A-son antecknat att erhallna lever-
antorsfakturor pa maskinbolagets olika kontor ankomstregistrerades och skannades in i
ett system, bendmnt Levdok. I det systemet fanns fakturorna sedan tillgingliga f6r god-
kinnande av berérda inom maskinbolaget. Nir en faktura hade godkints bokférdes den

av en anstilld pa maskinbolaget.

En av de granskningsitgirder som A-son utifrin sin riskbedémning av balansposten
planerade att utféra var att kontrollera att maskinbolaget var dgare till de tillgangar som
redovisades i bokféringen. Granskningen skulle ske genom att han kontrollerade anskaff-
ningar mot fakturor, avtal, képekontrakt, fordonsregister eller liknande. En medarbetare
till honom utférde granskningsatgirden i samband med bokslutsgranskningen den 2 juli
2014. Forutom att kontrollera bla. fordon mot fordonsregister kontrollerade medar-

betaren dven anskaffningar av andra tillgangar stickprovsvis mot faktura. Medarbetaren



har i arbetsprogrammet f6r balansposten anmirkt pa att underlag till en anskaffning om

335 tkr saknades.

I dokumentationen finns en specifikation Gver rakenskapsarets anskaffningar av till-
gangar. Pa specifikationen har A-sons medarbetare antecknat att alla fakturor som avsag
anskaffningarna fanns i maskinbolagets bokslutspirm och att hon stickprovsvis hade
kontrollerat anskaffningarna mot faktura. Av specifikationen framgar att den anskaffning
dir faktura saknades avsag rikenskapsarets storsta anskaffning for detta tillgangsslag, en

maskin med ett bokfort anskaffningsvirde om 335 tkr.

A-sons medarbetare har i ett e-postmeddelande den 3 juli 2014 till bolagets
ckonomiansvariga efterfragat underlag pa nimnda inkép. Nagot sadant underlag Gver-
limnades dock aldrig fran bolaget. Pa en lista 6ver utestdende fragor i revisionen finns det
antecknat att underlaget till ink6pet saknades. Bredvid denna anteckning har nagon skrivit

2

att detta var under grinsen for ett vasentligt fel och ”u.4” [utan atgird].

A-son hade enligt dokumentationen faststallt sin arbetsvasentlighet till 1 mnkr. Nir det
giller urval vid revisionen skulle alla transaktioner 6verstigande 510 tkr omfattas vid
stickprovsurval, medan transaktioner 6verstigande 102 tkr skulle omfattas vid vissa urval
och vid periodiseringskontroller. Det ink6p som han, trots forfragningar hos bolaget, inte
fick nagot underlag till Gversteg inte beloppet for arbetsvisentligheten, men motsvarade
enskilt cirka en tredjedel av detta visentlighetstal. I revisionsdokumentationen finns en
sammanstillning med uppgifter om bl.a. de konstaterade resultatfel som hade identifierats
under revisionen. Dessa summerade till 719 tkr. A-son har antecknat att detta belopp
understeg hans visentlighetstal. Bland uppgifterna i sammanstillningen har inképet inte
tagits upp. Av hans dokumentation framgar inte om han gjorde nagra Gverviganden
rérande risken for att avsaknaden av underlag skulle kunna innebira en risk for en
felaktighet 1 bokforingen, om det pa grund av iakttagelsen i granskningen fanns skal att
omprova hans inriktning och omfattning av granskningen eller om han eller nigon annan
1 revisionsteamet hade fragat om fakturan kunde finnas inskannad i det system dar
leverantorsfakturor hanterades. Det framgar inte heller om han gjorde nagra reflektioner

over inkGpsbeloppet 1 relation till sina vasentlighetstal.

A-son har uppgett foljande.



Han hade varit revisor i maskinbolaget under en f6ljd av ar. Det var inte forsta gingen en
faktura inte fanns tillganglig vid revisionen. Normalt hittades de dock nir han eller nagon
1 revisionsteamet efterfrigade dem och manga ganger handlade det om att de hade sort-
erats in fel eller lig kvar pa nagons skrivbord, t.ex. for att det var friga om en reklamation.
Ibland hinde det att revisionsteamet sjalva hittade fakturan i nigon annan parm, t.ex.
insatt i det nya arets parm. Han sig darfor inte avsaknaden av en enskild faktura som ett
tecken pd att nagot var fel, men sjilvklart beddmde han hur detta paverkade revisionen.
Baserat pa sin tidigare erfarenhet bedomde han att det fanns en risk for att tillgingar som
hade leasats redovisades som anlidggningstillgangar, vilket i sd fall skulle kunna férklara
varfor det saknades en faktura 6ver anskaffningen. Det var detta som han siag som en risk.
Hans och revisionsteamets granskning av betalningar och leasingavtal gjorde dock att

denna risk kunde minimeras.

InkoSpsbeloppet var klart under det totala visentlighetstalet och dven om fakturan skulle
ha varit helt fel sa skulle felet inte ha varit sd stort att det enskilt skulle ha paverkat hans
stallningstagande till drsredovisningen som helhet eller posten Materiella anliggnings-
tillgdngar i drsredovisningen. Om summan av upptickta fel i revisionen totalt sett hade
Overstigit den valda arbetsvisentligheten skulle det ha kunnat leda till utdkade gransk-
ningsatgirder. Sa var dock inte fallet. Det han didremot 6vervigde var om det var nagot
onormalt over fakturabeloppet. Han kunde konstatera att inképspriset f6r den aktuella

maskintypen lag pa samma niva som fakturabeloppet.

Bedomningen som han gjorde utifran de revisionsbevis han hade var foljande. De upp-
gifter om inképet som fanns i maskinbolagets anldggningsregister kunde inte vara kinda
tor den person som upprittholl registret utan att denne hade tillgang till ndgon form av
underlag. Uppgifterna var detaljerade och sadana som framgar av en faktura. Bokféringen
respektive anligeningsregistret hanterades av olika personer och dessa personer limnade
under bokslutsarbetet samstimmiga uppgifter om vad fakturan avsig. Under aret hade
det sdlts en maskin frin samma tillverkare med samma prestanda som den maskin som
hade kopts in och dessa transaktioner sammanfoll i tiden. Den salda maskinen skulle inte
kunna ersittas med en maskin med annan prestanda. Priset enligt bokféringen stimde
overens med inkOpspriset for maskiner med denna prestanda. Slutligen var fakturan
betald och det framgick av en betalningsjournal som han hade tillgang till att betalning

hade skett till leverantoren, vilket ocksa bekriftade att maskinen inte hade leasats.



10

Han minns inte om han fragade om fakturan kunde finnas inskannad i det system dar

leverantorsfakturor hanterades. Fragan stilldes sannolikt.
Revisorsinspektionen gor féljande bedomning.

Enligt ISA 500 Revisionsbevis p. 6 ska en revisor utforma och utféra granskningsatgirder
som ar limpliga med hinsyn till omstindigheterna i syfte att inhamta tillrickliga och dnda-
malsenliga revisionsbevis. Enligt p. 10 samma ISA ska revisorn nir han eller hon bl.a.
utformar detaljgranskning faststilla metoder fOr att vilja poster som ska granskas som ar
effektiva nir det giller att uppfylla granskningsatgirdens syfte. Av ISA 330 Revisorns
hantering av bedomda risker p. 7 b foljer att revisorn ska inhdmta mer vertygande revisions-

bevis ju hégre han eller hon bedomer risken f6r visentliga felaktigheter.

Enligt ISA 530 Revisionsmdssiga nrval p. 12 ska revisorn underséka karaktiren pa och
orsaken till identifierade avvikelser eller felaktigheter och utvirdera deras méjliga inverkan

pa bl.a. granskningsatgirdens syfte.

ISA 450 Utvirdering av felaktigheter som identifieras under revisionen p. 5 stiller som krav att
revisorn ska sammanstilla felaktigheter som identifieras under revisionen, férutom sidana
som dr uppenbart betydelselosa. Enligt p. A 2 samma ISA ér dock inte begreppet uppen-
bart betydelselsa ett annat uttryck for inte visentliga. Felaktigheter som dr uppenbart
betydelseldsa dr av en helt annan storleksordning, dvs mindre, eller av en helt annan
karaktir in dem som faststills vara visentliga, och det r6r sig om felaktigheter som uppen-
bart inte dr av nagon vikt, vare sig enskilt eller ssmmantaget och vare sig de bedéms efter
storlek, karaktir eller omstindigheter. Om det rider nigon som helst tveksamhet om
huruvida en eller flera poster ar uppenbart betydelselosa, ska felaktigheten inte anses som
uppenbart betydelselds. Enligt p. 6 b samma ISA ska revisorn faststilla om den Svergrip-
ande revisionsstrategin och granskningsplanen maste indras om summan av felaktigheter

som har ackumulerats under revisionen nirmar sig den visentlighet som har faststallts.

A-son bedémde att posten Materiella anlidggningstilloangar hade en hog inneboende risk
och en kontrollrisk pa medelniva. Utifran bl.a. denna riskbedomning utformade han sina
granskningsatgirder och gjorde sina urval av delposter att granska. For att uppna sina
granskningsmal fér posten valde han bla. att kontrollera under rikenskapsaret gjorda
inkép mot faktura. En faktura som ingick i urvalet saknades och avsag ett inkép som var

rikenskapsarets stOrsta nir det giller materiella anliggningstillgdngar. Av dokumenta-
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tionen framgar inte hur A-son utvirderade detta granskningsresultat mer dn att fakturan
efterfragades hos maskinbolaget flera ganger. Av dokumentationen framgar inte heller om
han planerade att vidta nagra ytterligare dtgirder med anledning av iakttagelsen.
Avsaknaden av underlag for inkopet har inte heller dokumenterats som ett tecken pa ett
mojligt fel som skulle kunna utvirderas tillsammans med eventuella andra felaktigheter
for att kunna avgéra om summan av felaktigheter skulle kunna nirma sig hans visentlig-
hetstal. Av dokumentationen framstar det i stillet som om ett mojligt fel relaterat till
avsaknaden av fakturan utvirderades isolerat, utan hinsyn till andra fel som hade patraff-
ats 1 granskningen. Den sammanstallning av konstaterade och bedémda fel som finns i
dokumentationen, som summerade till 719 tkr, innehaller inga uppgifter om den aktuella
transaktionen. A-son har inte heller genom sina yttranden gett uttryck for att han
planerade nagra ytterligare atgirder eller att han behandlade iakttagelsen som ett mojligt
fel. Han har i stillet redogjort for tinkbara orsaker till att fakturan saknades och skilen till

varfor han godtog inkopet utan tillgang till ndgot underlag.

Revisorsinspektionen bedémer att beloppet var av en sadan storlek att det inte kunde
betraktas som uppenbart betydelselost. Det belopp som inkopet avsdg understeg forvisso
beloppet f6r hans arbetsviasentlighet men borde ha beaktats i en sammanstillning for
utvirdering tillsammans med eventuella andra fel. Eftersom sammanstallningen av fel
redan uppgick till 719 tkr borde A-son vidtagit ytterligare atgirder for att utesluta ett
mojligt fel. Fakturan utgjorde ett viktigt underlag, dels som verifikation till bokforingen,
dels som underlag av olika skattemassiga skal. A-son gjorde i och for sig flera forsok att
fa underlag till ink6pet f6r att kunna slutféra sin granskning men han fick dnda inte tillgang
till nagon faktura. Av dokumentationen framgar inte om han fragade om fakturan kunde
finnas inskannad i det system dir leverantorsfakturor hanterades. I yttrande har han
uppgett att fragan sannolikt stilldes. Han har emellertid inte kunnat limna nagra nirmare

uppgifter om detta.

Revisorsinspektionens bedomning dr att A-son borde ha vidtagit ytterligare atgarder for
att faststilla om bokféringsposten som avsag inképet var riktig. Han har varken genom
sin dokumentation eller sina yttranden gjort sannolikt att han utférde tillrickliga atgarder
for att erhélla underlag till inképet (jfr den 1 avsnitt 2 angivna bevisborderegeln). Att det
tidigare hade hint att fakturor inte fanns tillgingliga vid revisionen ir enligt Revisors-
inspektionen inte ett godtagbart skil att inte ga vidare med ytterligare atgirder. Genom

att inte vidta tillrickliga dtgirder har A-son asidosatt god revisionssed.
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5 Fordringar hos koncernforetag

Av arsredovisningen for rikenskapsaret 2013 framgar det att det i posten Fordringar hos
koncernféretag, som redovisades som kortfristiga fordringar i balansrikningen, ingick en
fordran om 1,1 mnkr pa ett koncernféretag. Foregaende ar hade fordran uppgatt till 16
tkr. Enligt arbetsprogrammet f6r posten bedémde A-son att bade den inneboende risken

och kontrollrisken i posten var pa medelniva.

Av dokumentationen framgar att en medarbetare till A-son jimfoérde det bokfoérda
beloppet pa fordran mot bokféringen 1 koncernforetaget. Medarbetaren gjorde en anteck-
ning om att fordran skulle kunna bedémas som osiker, eftersom koncernforetaget fore
ett erhéllet aktiedgartillskott hade foérbrukat det egna kapitalet och hade dalig likviditet.
Medarbetaren antecknade ocksa att dgarna till koncernféretaget hade gjort aktiedgar-
tillskott och att de sag potential i verksamheten. Av dokumentationen framgar inte vad
syftet med utlaningen till koncernféretaget var, vilka villkor som utlaningen var forknip-
pad med eller vilka 6verviganden eller eventuella granskningsatgirder som A-son i Gvrigt

vidtog avseende frigan om virderingen av fordran.

A-son var vald revisor dven i det koncernforetag som fordran avsig. Han avgav
revisionsberattelse for rakenskapsaret 2013 for det féretaget samma dag som han avgav
revisionsberittelse for maskinbolaget. I revisionsberittelsen for koncernforetaget
anmirkte han bl.a. pa att bolaget under rakenskapsaret inte i ritt tid och med ritt belopp
vare sig redovisat eller betalat mervirdesskatt. Av koncernféretagets arsredovisning for
samma rikenskapsar framgar att foretaget redovisade en forlust for aret med 935 tkr, att
dess likvida medel per balansdagen uppgick till 2 tkr och att dess kortfristiga skulder
uppgick till 577 tkr. Den skuld som koncernféretaget hade till maskinbolaget redovisades
som en langfristig skuld. Det egna kapitalet i koncernforetaget hade aterstillts genom
aktiedgartillskott om 1,6 mnkr och uppgick pa balansdagen till totalt 131 tkr. Enligt
koncernféretagets arsredovisning hade 1 mnkr av aktiedgartillskottet tillskjutits genom att

en fordran pa dgarna hade bokforts.

Under rikenskapsaret 2014 okade utlaningen till koncernforetaget och fordran uppgick
per balansdagen den 31 december 2014 till 2,2 mnkr. Enligt A-sons arbetsprogram gjorde
han samma bedémning som foregiende ar vad giller nivd pa inneboende risk och
kontrollrisk. Hans medarbetare gjorde samma anteckning gillande méjlig osikerhet i

virderingen av fordran och om koncernféretagets kapital- och likviditetssituation som
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foregaende rakenskapsar. Detsamma giller anteckningen om att dgarna till koncern-
foretaget hade tillskjutit aktiedgartillskott och sag potential i féretagets verksamhet. I
dokumentationen finns dven en balansrapport frin koncernforetaget dir det framgar att
det hade samma saldo bokf6ért som skuld som maskinbolaget hade bokfort som fordran.
Det gir inte heller i dokumentationen for detta rikenskapsar att utldsa vad syftet med
utlaningen var, vilka villkor som var férknippade med utliningen eller vilka Gverviganden
och eventuella granskningsatgirder som A-son i 6vrigt vidtog avseende frigan om
virderingen av fordran. Det som framgar av dokumentationen ar att vissa utbetalningar
avsdg utligg for koncernforetagets rikning och att en del utbetalningar var markta

”Skatteverket” i huvudboken.

A-son var vald revisor i koncernforetaget dven under rikenskapsaret 2014. Han avgav
revisionsberittelse for foretaget den 29 juni 2015, en manad innan han avgav
revisionsberittelse for maskinbolaget. I revisionsberittelsen for koncernforetaget
anmirkte han bla. pa att det inte i ritt tid hade betalat mervardesskatt, sociala avgifter
och killskatt. Av koncernféretagets arsredovisning framgar att det redovisade en forlust
for aret med 1 mnkr, att dess likvida medel per balansdagen uppgick till 2 tkr och att dess
kortfristiga skulder uppgick till 209 tkr. Den skuld som koncernféretaget hade till
maskinbolaget redovisades som en langfristig skuld. Det egna kapitalet 1 koncernforetaget
hade aterstillts genom aktiedgartillskott om 1 mnkr och uppgick pa balansdagen till totalt
82 tkr. Enligt arsredovisningen hade aktiedgartillskottet dven denna gang gjorts genom att
det hade bokforts en fordran pa dgarna. Aktiedgartillskotten till koncernféretaget uppgick
totalt till 3,9 mnkr och de fordringar som koncernforetaget hade pa andra koncernforetag

redovisades med 2 mnkr.
A-son har uppgett féljande.

Koncernféretaget startade sin egentliga verksamhet under ar 2013. Affirsidén var att
bedriva uthyrning av containrar till privatpersoner och foretag for férvaring av exempelvis
mobler och maskiner m.m. Avsikten var att bygga upp en uthyrningsverksamhet som
kompletterade den verksamhet som bedrevs i maskinbolaget. De existerande systemen
skulle kunna anvindas i koncernféretagets verksamhet, men koncernens beroende av
byggsektorn skulle kunna minskas genom en bredare och annorlunda kundkategori. Det
skulle dirigenom kunna finnas synergieffekter mellan maskinbolaget och koncernfére-

taget. Koncernforetagets dgare sig satsningen som langsiktig och sig en mojlighet att
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expandera till fler orter. Inledningsvis genomférdes stora planerade investeringar i
marknadsforing och forsiljning for att utveckla koncernforetagets koncept och silja in
det hos potentiella kunder. Budgetarna for de forsta rikenskapsaren visade darfor totalt
pa underskott och dgarna var beredda att géra de kapitaltillskott som krivdes for att

koncernforetagets verksamhet skulle expandera.

Hans medarbetare talade inte med dgarna i frigan om virdering av fordran utan flaggade
upp problemet utifrin en genomgang av resultat- och balansrikningarna f6r koncern-

foretaget s att han sjilv skulle kunna ta tag i och ta stillning till viarderingsfragan.

Avsikten var redan fran borjan att Gverskotten i maskinbolaget skulle finansiera koncern-
foretagets verksamhet under etableringsfasen, eftersom édgarna sag flera synergieffekter
mellan bolagens verksamheter. Planen var att koncernforetaget skulle bli l6nsamt och fa
ett positivt kassaflode sa att dterbetalning skulle kunna ske. Hade tillskotten skett via
koncernbidrag, vilket var en moijlighet, hade resultatet sett annorlunda ut. Det radde aldrig
nagon tvekan om att dgarna vid behov var beredda att skjuta till ytterligare kapital nir sa
krivdes, vilket ocksa skedde. Han visste att dgarkretsen var finansiellt stark och hade ingen
anledning att misstro deras avsikt. Det fanns inga skriftliga utfastelser om kapitaltillskott,
men nagra sadana utfdstelser behovdes inte med hinsyn till bolagets finansiella situation.
Koncernféretagets verksamhet dr i dag 16nsam. Det avgbrande f6r honom var om verk-
samheten i koncernféretaget utvecklades enligt plan, vilka investeringar som gjordes, hur
dessa finansierades och att dgarna var beredda att skjuta till de resurser som kravdes. Hans
bedémning paverkades sjilvklart ocksa av att det inte fanns nagra externa lan, utan att all
finansiering hade skett via andra bolag i samma koncern, férutom en checkrikningskredit

pa 300 tkr som inte var fullt utnyttjad under nagot av aren.

Nir det galler koncernforetagets utveckling under rikenskapsaret 2013 sag dgarna positivt
pa denna och de menade att den uppgjorda planen foljdes. De sag en méjlighet att 6ka
omsittningen pa relativt kort sikt med ytterligare 50 procent och pa den nivan skulle
koncernféretagets verksamhet vara lénsam. Agarnas ambition var dock att fortsitta
expandera verksamheten, vilket skulle kriva ytterligare investeringar. Vid revisionen
kunde han genom periodrapporter fran koncernféretaget konstatera att omsittningen
Okade hela tiden och rapporter efter rikenskapsirets utgang visade att mélet med
omsittningsokningen lag inom rickhall. Faktum var att rérelseresultatet under fOrsta

delen av rikenskapsaret 2014 var positivt om man riknade bort kostnader for ytterligare
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investeringar och nyetableringar. Han gjorde dirfér bedomningen att det var moijligt for
koncernféretaget att inom nagot ar na en omsittning som skulle géra verksamheten

lonsam och ge ett positivt kassaflode.

Vid revisionen av rikenskapsaret 2014 hade koncernforetagets omsittning 6kat med cirka
25 procent och rorelseresultatet hade forbittrats med cirka 350 tkr. Da belastades
resultatet inda med kostnader for att bygga upp och expandera verksamheten. Raknade
man bort investeringarna visade verksamheten under forsta delen av rikenskapsaret 2015
pa ett positivt kassaflode. Verksamheten gick fortfarande med forlust, men det gick bra
att skaffa nya kunder och verksamheten expanderade enligt eller Gver plan. Agarna gjorde
darfor fortsatt stora investeringar i marknadsforing och forsiljning for att fortsitta expan-
sionen, vilket naturligtvis paverkade resultatet negativt. Moderbolaget, vilket han ocksa
var revisor i, hade ett fritt eget kapital pa 10,3 mnkr per den 31 december 2014 och hade
inga externa skulder. Virderingsfrigor mellan koncernféretag uppmarksammas vid
revisionen av koncernen och underlag f6r bedoémningar sker ofta inom ramen for
koncernrevisionen och dirmed i moderbolaget, eller nir det giller frigor om framtida
utveckling, 1 det relevanta bolaget. Nar han utforde revisionerna for de i koncernen inga-

ende bolagen var hans fokus att dokumentera bedémningarna i ett koncernperspektiv.

Det bor ocksa framhallas att det hela tiden fanns en mojlighet att vixla ned expansions-
takten och till och med frysa verksamheten i koncernforetaget. Affirsidén byggde pa att
inga langsiktiga uthyrningsavtal med kunderna och nir vil ett sidant avtal var inganget

skulle det komma att generera intidkter samtidigt som driftskostnaderna skulle vara laga.

En betydande del av maskinbolagets fordran pa koncernféretaget avsiag de containrar som
maskinbolaget hade levererat. Dessa kunde tas tillbaka och det fanns efter avskrivning
aven ett overvirde i dessa. Av fordran per balansdagen rakenskapsaret 2013 avsag 733 tkr
leverans av containrar och motsvarande siffra f6r rikenskapsaret 2014 var 997 tkr. Netto-
exponeringen for maskinbolaget var dirmed betydligt mindre och ytterst var det mojligt

for maskinbolaget att 6verta verksamheten 1 koncernforetaget.

Det fanns inte ndgra skriftliga handlingar som reglerade villkoren for utlaningen.
Revisionsteamet tog del av villkoren genom att intervjua foretagsledningen i bada bolagen

som ocksa representerade dgarna.
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For koncernforetaget var skulden langfristig. Vid bokslutsarbetet i maskinbolaget gjordes
bedémningen att fordran skulle komma att regleras antingen av koncernforetaget eller av
moderbolaget och dd kunde tidsperspektivet komma att bli ett annat. Nar man ser utfallet
1 efterhand kan det se ut som om dven maskinbolagets fordran borde ha klassificerats som
langfristig, men det bygger pa utfallet snarare dn den bedoémning som gjordes nar

arsredovisningen i maskinbolaget upprattades.

Krav pa nedskrivning fanns i detta fall endast om det kunde antas att virdenedgangen var
bestdende och enligt god redovisningssed ir det en bedomningsfraga. Enligt hans bed6m-
ning forelag det inte nagon bestaende virdenedgang. Det grundade han pa de 6vervirden
som fanns i de salda containrarna och nuvirdet av de prognosticerade framtida
overskotten och dirmed positiva betalningsflédena i koncernforetaget som hade sin
grund i uppfoljning av ingingna avtal. Den kortsiktiga betalningsférmagan var inte rele-
vant vid bedémningen om det fanns en varaktig virdenedgiang som hade motiverat en

nedskrivning av fordran.
Revisorsinspektionen gor féljande beddmning.

Koncernfoéretaget hade redovisat forluster som hade forbrukat det egna kapitalet bada
rikenskapsaren. Vid utgangen av de aktuella rikenskapsaren saknade koncernforetaget
dessutom medel att reglera maskinbolagets fordran, trots aktiedgartillskott fran dgarna.
Det fanns darfor starka skil for A-son att ifragasitta huruvida det bokférda virdet pa

fordran var riktigt.

I A-sons dokumentation for bada rikenskapsiaren finns endast en anteckning om
virderingen av fordran. Anteckningen, som har gjorts av en av hans medarbetare, ger
uttryck for osakerhet kring virderingen av fordringen, grundat pa vad som framkommit
om féretagets likviditet och ekonomiska stallning. I 6vrigt saknas anteckningar och hand-
lingar som indikerar att A-son granskade denna fraga. Dokumentationen visar inte heller

att han granskade villkoren f6r utlaningen till koncernféretaget.

De uppgifter om koncernforetagets dgares bedémningar om bolagets framtida mojlig-
heter och deras vilja att skjuta till framtida kapitaltillskott, som A-son enligt sina yttranden
till Revisorsinspektionen fick ta del av, framstar som alltfér osikra for att i sig ge honom
grund for att godta virderingen av maskinbolagets fordran. Det han 1 6vrigt har anfort

om att bolaget skulle kunna minska expansionstakten och att maskinbolaget skulle kunna
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ta tillbaka containrar som de hade levererat till koncernbolaget gav honom inte heller

grund for att godta virderingen av fordran for nagot av rikenskapsaren.

Slutligen har A-son anfért att det inte fanns néagra skriftliga handlingar som reglerade
villkoren fér utlaningen, samtidigt som han ocksa har uppgett att koncernforetagets
moderbolag skulle kunna komma att reglera koncernforetagets skuld till maskinbolaget.
Varken av hans dokumentation eller av hans uppgift om att revisionsteamet muntligen

intervjuade foretagsledningarna framgar att han hade grund for en sadan slutsats.

Revisorsinspektionen drar mot bakgrund av detta slutsatsen att A-son, vid bada
revisionerna, inte utférde granskningsatgarder som gav honom grund f6r att godta virdet
pa fordran pa koncernféretaget. Att koncernforetagets verksamhet numera ar 16nsam
saknar betydelse for bedomningen av hans granskningsatgirder under de aktuella

rikenskapsaren.

Med hinsyn till fordrans storlek 1 forhallande till maskinbolagets egna kapital saknade A-
son grund for att tillstyrka ett faststillainde av maskinbolagets resultat- och
balansrikningar for nagot av rikenskapsaren. Genom att likvil géra detta har han asido-

satt god revisionssed.
6 Skriftliga uttalanden fran foretagsledningen

I revisionsdokumentationen for rikenskapsaret 2013 finns ett skriftligt uttalande fran
foretagsledningen som dr daterat den 27 juni 2014. A-son avgav sin revisionsberittelse 28
juli samma ar, dvs. en manad senare. I revisionsdokumentationen for rikenskapsaret 2014
finns ett uttalande fran foretagsledningen som ér daterat den 2 juni 2015. A-sons

revisionsberittelse dr daterad den 29 juli 2015, dvs. nidstan tvd manader senare.
A-son har uppgett féljande.

Han erholl foretagsledningens uttalande nar arsredovisningarna var klara i samband med
att bokslutsrevisionen paborjades. Dateringen pa uttalandena aterspeglar dirfér tid-
punkten for hur langt fram i tiden hindelser beaktats nir arsredovisningarna upprittades.
Av praktiska skil avvaktade styrelsen med att datera arsredovisningarna for det fall att det
skulle framkomma négot i revisionen som skulle leda till andring i respektive arsredo-

visning, Arsredovisningarna andrades inte och dirmed hade inget i sak forindrats mellan
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datumen for féretagsledningens avgivande av uttalandena och dateringen av arsredovis-

ningarna.

Detta var ett s.k. kombiuppdrag, sa den revisionsbyra vid vilken han ar verksam “dgde”
hela kedjan fran arsbokslut till revisionsberittelse. Inget kunde darfor forindras i arsredo-

visningarna utan hans kinnedom.
Revisorsinspektionens gor féljande bedémning.

Av ISA 580 Skriftliga nttalanden p. 10 framgar att revisorn ska begira att foretagsledningen
limnar ett skriftligt uttalande om att den har uppfyllt sitt ansvar fér upprittandet av
arsredovisningen enligt det tillimpliga ramverket for finansiell rapportering. Detta inne-
fattar, dir sa dr relevant, att drsredovisningen ger en rittvisande bild enligt villkoren i
revisionsuppdraget. Vidare ska revisorn enligt ISA 580 p. 11 begira att foretagsledningen
limnar ett skriftligt uttalande om att den har férsett revisorn med all relevant information
och atkomst enligt villkoren for revisionsuppdraget samt att alla transaktioner har bok-
forts och avspeglas i arsredovisningen. Enligt ISA 580 p. 14 ska datumet for det skriftliga
uttalandet vara sa nira datumet fOr revisionsberittelsen for arsredovisningen som det ar
praktiskt mojligt. Skalet till detta 4r att revisorn inte har de revisionsbevis som ISA 580
kriver f6r tiden mellan dateringen for det skriftliga uttalandet och dateringen av revisions-

berattelsen.

Foretagsledningarnas respektive uttalande hade asatts ett datum som i tiden ligger mellan
en méinad och nistan tvda médnader fore dateringen av A-sons revisionsberittelser. Det
finns inget i utredningen som tyder pa att uttalandena inte hade kunnat inhdmtas vid ett
senare datum. A-son har anfort att inget kunde dndras i arsredovisningen utan hans
kinnedom eftersom detta var ett s.k. kombiuppdrag. Revisorsinspektionen konstaterar att
syftet med att inhdmta det skriftliga uttalandet fran foretagsledningen sa nira datumet for
revisionsberittelsen som det ir praktiskt mojligt 4r att revisorn dr intresserad av hindelser
som har intriffat fram till den dag da revisionsberittelsen dateras och som kan kriva
justering av eller upplysningar i arsredovisningen.” Sidana hindelser i bolaget behover

noédvindigtvis inte fangas upp av revisionsbyran bara fér att det dr ett kombiuppdrag.

2Se ISA 580 p. A 15.
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Genom att underlata att himta in uttalanden fran foretagsledningen i nira anslutning till

dateringen av revisionsberittelsen har A-son édsidosatt god revisionssed.

7 Sammanfattande bedomning och val av disciplinar atgard

Revisorsinspektionen har funnit flera brister i A-sons revisionsarbete. Han har inte for
nagot av de bada aktuella rikenskapsaren i tillricklig utstrickning granskat full-
stindigheten 1 intaktsredovisningen. Han har inte heller gjort en tillricklig granskning av
fordringar 1 koncernféretag. Vidare har han for rikenskapsaret 2013 inte 1 tillricklig
utstrickning granskat ett ink6p av materiella anliggningstillgangar. Slutligen har han for
bada rikenskapsaren underlatit att himta in uttalanden frin foretagsledningen i nira

anslutning till avgivandet av hans revisionsberittelser.

A-son har i nu nimnda avseende asidosatt sina skyldigheter som revisor. Han ska dérfor
meddelas en disciplinir dtgird. Det som ligger A-son till last ir, sarskilt med beaktande av
att han har tillstyrkt faststillandet av resultat- och balansrikningar utan att ha grund for
det, allvarligt. Han ska darfor, med st6d av 32 § andra stycket revisorslagen (2001:883),

ges en varning.

Arendet har avgjorts av Revisorsinspektionen genom Tillsynsnimnden fér revisorer. I
beslutet har deltagit justitieradet Sten Andersson, ordférande, kammarrittslagmannen
Christina Eng, vice ordférande, enhetschefen Tomas Algotsson, auktoriserade revisorn
Maria Danckler, advokaten Helena Dandenell, auktoriserade revisorn Magnus Fredmer,
redovisningsexperten Claes Norberg, radgivaren Charlotte Sandart och lektorn Jessica
Ostberg. Vid irendets slutliga handligening har i 6vrigt revisionsdirektéren Mathias
Bystrém och avdelningsdirektéren Claudia David Toronjo, som har féredragit drendet,

varit narvarande.

Sten Andersson
Claudia David Toronjo

Hur man 6verklagar, se bilaga.



