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Tillsynsarende - auktoriserade revisorn A-son

Beslut: Revisorsinspektionen ger auktoriserade revisorn A-son en erinran.

1 Inledning

Revisorsinspektionen har tagit emot en underrittelse fran Skatteverket angiende
auktoriserade revisorn A-son. Underrittelsen avser det revisorsyttranden som hon har
avgett for ett aktiebolag enligt 8 § férordningen (2021:126) om omstillningsstéd for
augusti 2020—september 2021.' Granskningsuppdraget har genomforts enligt standarden
for granskning enligt sirskild 6verenskommelse (SNT 4400).

2 Skatteverkets underrattelse

Av Skatteverkets underrittelse framgar féljande.

Vid Skatteverkets utredning med anledning av bolagets ansokningar om omstéllningsstod
for stodperioderna november — december 2020 och januari — februari 2021 har det fram-

kommit att bolagets berikning av tickningsbidraget var felaktig. Felaktigheten bestod i

! Enligt 4 § i férordningen finns ett antal olika stédperioder. Bolagets ansdkan om omstillningsstod avsig
stédperioderna november — december 2020 och januati — februari 2021.
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att tickningsbidraget innefattade kostnader som aven hade tagits med i ans6kningarna

som fasta kostnader och darmed hade beaktats dubbelt.

A-son uttalade 1 sina yttranden att hon hade granskat och stimt av berikningen av
tickningsbidragen i ansokningarna om omstillningsstéd. I och med att tickningsbidragen
inte hade berdknats enligt forordningen om omstillningsstod for augusti 2020 —

september 2021 var hennes yttranden felaktiga.

Sedan Skatteverket hade ifragasatt uppgifterna i ansdkningarna limnade bolaget rittade
ansOkningar dir tickningsbidrag och fasta kostnader hade korrigerats. Omstillningsstodet
tor november — december 2020 kom darefter att uppga till 394 550 kr i stillet for
ursprungligen begirda 1 069 772 kr, medan omstillningsstddet for januari — februari 2021

kom att uppga till 541 005 kr i stéllet for ursprungligen begirda 1 061 267 kr.
3 Utredningen i arendet

I fraga om bolagets tickningsbidrag har A-son i sin granskningsdokumentation antecknat
att hon tagit del av fOretagets sammanstillning av stédperiodens kostnader for
handelsvaror, a#t kostnaderna stimde 6verens med bolagets bokslut for stédperioderna
och att bolaget redovisade kostnader for bilar och bussar som handelsvaror i enlighet med
branschpraxis. Det framgér ocksa att hon granskat de 15 storsta fakturorna/posterna och
kontrollerat att kostnaderna horde till stodperioderna. Enligt hennes dokumentation

avseende granskningen av tickningsbidraget hade hon inte funnit ndgra avvikelser.

Vad giller de fasta kostnaderna har A-son antecknat att hon bla. granskat
leverantorsfakturor, betalningsavier, tillhorighet, belopp, fakturadatum, leveransdatum
och kontering. Hon har ocksa antecknat att hon kontrollerat att fakturorna horde till
stodperioderna och att de uppfyllde definitionen av fasta kostnader. Hennes slutsats var
att de 15 storsta fakturorna avsdg sadana fasta kostnader som uppfyllde villkoren for att

inga i en ans6kan om omstéllningsstéd.

I hennes dokumentation finns dven verifikationslistor (excelark) pa vilka hon har firg-
markerat de fakturor som hon granskat. Det dr friga om manga fler fakturor dn de 15
som anges i yttrandena. Bland de markerade fakturorna finns bl.a. fakturor som avser

leasingkostnader.

A-son har uppgett 1 huvudsak foljande.



Skatteverket har i sin underrittelse redovisat ett antal beloppsuppgifter dir den forsta
ansOkan jimférs med den slutligt inlimnade kompletteringen. En del av den

beloppsmiissiga skillnaden r6r helt andra forhallanden 4n de som underrittelsen avser.

Vad giller granskningen av fasta kostnader ska denna enligt den mall som FAR har utfirdat
omfatta foretagets sammanstillning 6ver kostnader och planmissiga avskrivningar. De
storsta kostnaderna och avskrivningarna ska granskas mot underlag (fakturor m.m.). Det
ska kontrolleras att kostnaderna avser stodperioden och att de uppfyller definitionen for
fasta kostnader. Det ska ocksa kontrolleras att redovisningsprinciperna ir oférindrade

mot tidigare rakenskapsar.

Vid berdkningen av ett foretags zackningsbidrag t6r stodperioden ska, enligt FAR:s mall,
kostnader for handelsvaror granskas mot underlag (fakturor m.m.). Det ska dirvid
granskas att kostnaderna avser stdperioden och att redovisningsprinciperna ér oférand-
rade mot tidigare rikenskapsar. Det krivs inte ndgon granskning av att tickningsbidraget
1 materiellt hanseende dr korrekt beraknat pa det sitt som giller for de fasta kostnaderna.

Hon har inte heller uttalat sig om detta i sin rapport.

Knickfragan idr i detta fall om fasta kostnader far inga i tickningsbidraget. I enlighet med
branschpraxis har bolaget redovisat fordonsrelaterade kostnader i kontoklass 4. Konto-
klass 4 innehaller i forevarande fall bade helt r6rliga kostnader, delvis rorliga kostnader
och kostnader som till sin karaktir kan vara fasta. Bolaget hade ett stort antal fordon som
finansierades pd olika sitt, allt frin operationell leasing till avbetalningskép. I de fall
lanefinansiering hade skett genom avbetalningskép redovisades kostnaderna i kontoklass
8, medan leasingkostnaderna redovisades i kontoklass 4. Normalt kan en kostnad inte
vara fast och rorlig samtidigt men det finns undantagsfall. Det framgar i vart fall inte direkt
av forordningstexten att fasta kostnader i dessa fall inte far inga i beridkningen av
tickningsbidraget och fragan dr dirfér oreglerad. Det framgér dock att justering ska ske
tor lagerforindringar fér produkter i arbete och egentillverkade varor. enligt god
redovisningssed ska eller far dirmed vissa fasta indirekta kostnader ingd som didrmed far
justeras vid berikning av tickningsbidraget enligt férordningen. Av det foljer att vissa

fasta kostnader ska eller far inga dven i tickningsbidraget.

2 Enligt BAS-kontoplanen klassificeras material- och varukostnader som kontoklass 4 och finansiella intikter och
kostnader som kontoklass 8.



De ursprungligca ansOkningarna var forenliga med forordningen. Som framgar av
underrittelsen har Skatteverket en annan uppfattning och bolaget har anpassat ansékan

efter Skatteverkets uppfattning.
4 Bedomning och val av disciplinar atgard

Enligt 8 § férordningen om omstillningsstéd f6r augusti 2020—september 2021 far
omstillningsstoéd 1 vissa fall beviljas endast om sékanden har limnat ett skriftligt,
undertecknat yttrande fran en revisor. I yttrandet ska revisorn rapportera sina iakttagelser
om olika uppgifter i ansékan, bla. om summan av fOretagets fasta kostnader for
stodperioden och berakningen av foretagets tickningsbidrag. Vad som hirvid avses med
fasta kostnader preciseras i 13—15 {§; till sadana kostnader riknas bl.a. kostnader f6r hyra
och leasing. I 16 § anges vad som i férordningens mening utgér tickningsbidrag, nimligen
periodens nettoomsattning enligt 7 § minskat med bl.a. vissa sarskilt angivna kostnader.
Bland de kostnader som enligt férordningstexten kan paverka berikningen av
tickningsbidraget upptas inte sidana kostnader som enligt férordningen utgér fasta

kostnader.’

A-son har 1 sina yttranden rapporterat sina iakttagelser om savil bolagets fasta kostnader
som bolagets tickningsbidrag. Hon har dirvid rapporterat att utvalda fakturor avseende
fasta kostnader uppfyllde definitionen av fasta kostnader i forordningen. Hon har ocksa
rapporterat att de belopp i bolagets berdkning av tickningsbidraget som anges 1 respektive

ansOkan overensstimde med bolagets bokslut f6r stodperioden.

Av utredningen framgar att A-son hade granskat bl.a. fakturor avseende leasing. Hon var
alltsa medveten om att det forekom leasingkostnader. Hon borde dirfér ha
uppmarksammat att leasingkostnaderna hade tagits upp savil vid berikningen av de fasta
kostnaderna som vid berdkningen av tickningsbidraget. Att leasingfakturorna inte ingick

bland de 15 fakturor som asyftades i hennes yttranden féranleder ingen annan bedomning.

Det ir tydligt att det forhallandet att leasingkostnaderna beaktades dubbelt riskerade att
leda till att det omstillningsstdd, som bolaget kunde vara berittigat till, blev felaktigt. Att
hon inte uppmirksammade forhallandet synes, av hennes yttranden till

Revisorsinspektionen att doma, ha berott pa att hon tolkade férordningen pa ett

3 Enligt férordningens ursprungliga lydelse.



avvikande sitt. Med hinsyn till f6rordningens utformning i nu aktuellt avseende hade hon

emellertid enligt Revisorsinspektionens mening inte fog for sin tolkning av rittslaget.

Utifran den kunskap om bolagets forhallanden som A-son faktiskt hade formedlade
hennes yttranden darfér en felaktig bild av bolagets ritt till omstallningsstod. Det
forhallandet att hon i yttrandena inte uttryckligen tog stillning till tickningsbidragets

riktichet 4ndrar inte denna bedomning.
g g

Genom att avge i nu angiven bemairkelse felaktiga yttranden har A-son dsidosatt sina
skyldigheter som revisor. Hon ska darfor, enligt 32 § andra stycket revisorslagen
(2001:883), meddelas en disciplinir atgird. Revisorsinspektionen finner att erinran i detta

fall utgodr en tillricklig atgard.

Arendet har avgjorts av Revisorsinspektionen genom Tillsynsnimnden fér revisorer. 1
beslutet har deltagit justitieradet Sten Andersson, ordférande, kammarrittslagmannen
Christina Eng, vice ordférande, enhetschefen Tomas Algotsson, auktoriserade revisorn
Maria Danckler, radgivaren Sophie Degenne, auktoriserade revisorn Magnus Fredmer,
redovisningsexperten Claes Notrberg och docenten Jessica Ostberg. Vid drendets slutliga
handliggning har i Gvrigt avdelningsdirektéren Claudia David Toronjo och

revisionsdirektoren Séren Bergner, som har foredragit drendet, varit narvarande.

Sten Andersson

Soren Bergner

Hur man 6verklagar, se bilaga.



