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Tillsynsarende - auktoriserade revisorn A-son

Beslut: Revisorsinspektionen ger auktoriserade revisorn A-son en varning.

1 Inledning

Revisorsinspektionen har tagit del av information rérande auktoriserade revisorn A-sons
uppdrag som revisor i ett aktiebolag (nedan bolaget). Informationen har gett inspektionen

anledning att 6ppna detta drende.

Detta beslut behandlar fragor om A-sons efterlevnad av penningtvittslagen vid revisionen

av bolaget for rakenskapsaret 2018.!

Bolaget bedrev handel med valutor, betalningsférmedling, Overforingar och andra
finansiella tjdnster, sisom formedling av pengar till andra linder samt betalning av
rikningar. Bolaget stod under Finansinspektionens tillsyn. Bolaget redovisade for det
aktuella rikenskapsaret en nettoomsattning om 167,2 mnkr, ett resultat om 890 tkr och
en balansomslutning om 6,7 mnkr. Arsredovisningen upprittades med tillimpning av
Bokféringsnimndens allminna rad (BFNAR 2016:10) Arsredovisning i mindre firetag (K2).
A-sons revisionsberittelse dr daterad den 11 april 2019 och idr utan modifiering,

upplysning eller anmarkning.

! Lagen (2017:630) om étgirder mot penningtvitt och finansiering av terrorism.
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2 Utredningen i arendet

2.1 Revisionsdokumentationen

I den allminna riskbedomningen for det revisionsféretag dir A-son dr verksam, daterad
den 15 mars 2018, anges bla. f6ljande. Valutavixlingsforetag utgér en hogriskbransch.
Risken for att revisionsverksamheten ska kunna utnyttjas for penningtvitt eller
finansiering av terrorism bedoms vara lag. Kundacceptansprocessen, 16pande uppféljning
och tillimpning av rutiner sker frimst genom klienthanteringssystemet. Det anges vidare
att kompletterande instruktioner och policydokument finns att tillga pa revisionsbyrans
intranit eller hos Risk Management samt att medarbetarna I6pande utbildas i

penningtvattsfrigor.

I dokumentationen finns en kopia av en identitetshandling for foretridaren f6r bolaget.
Det finns dven ett dokument, daterat den 9 oktober 2018, som listar bolagets verkliga

huvudmin enligt uppgifter ur Bolagsverkets register.

I ett dokument betecknat Riskanalys, daterat den 9 oktober 2018, har A-son angett att

risken 4r normal vad giller penningtvitt samt att uppdragsrisken ér lag.

I ett dokument, daterat den 4 mars 2019, har rikenskapspastiendena existens och
virdering av varulager samt hanteringen av kontant kassa bedomts innehalla betydande

risker.
2.2 Revisorns uppgifter
A-son har uppgett foljande.

Revisionsklienten antogs forsta gingen med honom som ansvarig revisor ar 2011. Han

har 16pande under dren utvirderat och vid behov uppdaterat riskbedomningarna.

Han himtade in tillrdckliga kunskaper om foretridare och verklig huvudman for att kunna
anta uppdraget och fortsitta med det. Identitetskontroll gjordes i anslutning till att

uppdraget inleddes.

Inom ramen for planeringen av revisionen inhimtade han en fOrstielse av revisions-
klientens hantering av penningtvittslagen samt sikerstillde att rutinerna inte hade dandrats

jamfort med tidigare ar. Bolaget hade tidigare ar med hjilp av en advokatbyra sikerstallt



att utformade rutiner levde upp till de krav som stills enligt penningtvittslagen och han
hade tidigare kunnat konstatera att utformade rutiner sikerstillde en god intern kontroll.
Hans 6vergripande uppfattning var darfor att det fanns lampliga rutiner hos bolaget med

beaktande av dess stotlek och verksamhet.

Han var medveten om att det fanns en f6rhojd risk for penningtvitt pa grund av bolagets
verksamhet. Detta framgar av granskningsinsatsen, dir det var ett fokus pa bolagets
rutiner kring hantering av penningtvittsrisken samt ett fokus pa kassaredovisning och
varulager. Han var ocksa medveten om att revisionsklienten hade erforderliga tillstaind
hos Finansinspektionen. Detta bedémde han borde minska risken foér penningtvitt,
eftersom detta torde innebira ett storre fokus hos revisionsklienten kring rutiner och

processer for att efterleva regler.

Han hade tagit del av revisionsféretagets allminna riskbedomning. Den togs 1 sin fOrsta
version fram i samband med att penningtvittslagen stillde sidana krav. Det innebar dock
ingen forandring da han redan hade bedomt risken f6r penningtvitt som hog och beaktat

detta i revisionen.

Den allminna riskbedémningen 4r publicerad pa revisionsféretagets intranat och tas upp
1 interna utbildningar. Den dr ocksid numera beaktad i de penningtvittsriskfragor som
dokumenteras i samband med riskanalysen i klienthanteringssystemet, pd sa sitt att en
fraga har tagits med om verksamheten omfattar nagon av de branscher som angetts som
torknippad med hogre risk f6r penningtvatt. Fragan lyder: Finns det anledning, utifran kundens
bedrivna verksambet, att bedoma uppdraget som higrisk for penningtvitt eller terrorfinansiering? Om

svaret ar ja, ska skalet for bedomningen anges.

Hans uppfattning dr att han hade som utgangspunkt i revisionen av bolaget att det kunde
anvindas for penningtvitt. Dess verksamhet var valutavixling och i den allminna
riskbedémningen dr det en bransch dir f6rhojd risk f6r penningtvitt finns. Det framgar
ocksa av den allminna riskbedomningen att tjdnsten revision i sig dr en tjanst dir lig
inneboende risk anses finnas for att den utnyttjas for penningtvitt eller finansiering av
terrorism. Han anser att de atgirder som han vidtog i revisionen var tillrickliga for att
folja god revisionssed och god revisorssed nir det avser ett foretag verksamt i denna

bransch.



Nir det giller kundkinnedomen anser han att han fullgjorde sina dtaganden for att
identifiera kunden. Han hade utfért identitetskontroll och f6ljt upp att verklig huvudman
inte var en person i politisk utsatt stallning. Det foreldg inte skal att utféra utokade
atgirder for att uppnd kundkidnnedom. Inte heller har det senare framkommit att det
funnits nagra brister nir det giller hans kundkannedom, utan verklig huvudman har varit
de personer som ocksa ir registrerade som verkliga huvudmin hos Bolagsverket och de

som angetts i aktieboken som han tog del av.

Han skapade sig en forstaelse for bolagets rutiner kopplade till att hantera efterlevnaden
av kraven som en valutavixlare har avseende penningtvittsreglerna i sin egenskap av
verksamhetsutévare. Han gjorde bedémningen att dessa rutiner 1 allt visentligt uppfyllde
kraven och uppmairksammade dven att bolaget hade anlitat en advokatbyrd for att
forbattra rutinerna. Detta sammantaget fick honom att dra slutsatsen att bolaget tog sina

ataganden enligt reglerna pa stort allvar.

Inom ramen for forvaltningsrevisionen bedémde han dven, betriffande de rutiner som
bolaget hade infért, om det fanns nagra indikationer som féranledde rapportering enligt

penningtvittsreglerna. Nagra sadana indikationer identifierade han inte.

Nir det giller kundriskprofilen ur ett penningtvittshinseende angav han risken som
normal, 4ven om han var medveten om att bolag som ar valutavixlare har en hogre inne-
boende risk for penningtvitt. Detta beror pa ett foérbiseende 1 hans arbete. Att bedéma
risken som hég vid klientaccept eller re-accept innebir att godkdnnande ska erhallas fran
regional verkstillande direktér for att arbeta med klienten samt att utékade
kundkannedomsatgirder ska utféras. Godkinnande av uppdraget hade dock inhiamtats i
samband med att han bérjade arbeta pa revisionsbyran, eftersom den verkstillande
direktoren vid det tillfallet godkdnde att han hade detta uppdrag med sig. Det fanns inte
skl att utféra utékade kundkinnedomsitgirder, eftersom han dnda hade skaffat sig
tillricklig kundkidnnedom. Korrekt verklig huvudman, ritt foretridare f6r bolaget samt
aven korrekt verksamhet hade identifierats. Ytterligare atgirder f6r att erhalla
kundkinnedom hade inte féranlett ndgot annat stillningstagande eller att nagon ytterligare

information hade kunnat inhamtas.

Den brist som eventuellt forelag i riskbedémningen i dokumentationen paverkade inte
uppdraget pa nagot sitt, vare sig vad giller att inneha det eller att ytterligare atgirder skulle

ha behovt vidtas.



Utdver att testa rutinerna testade han dven manuella bokforingsorder/transaktioner 2018,
1 syfte att uppticka ej rutinmissiga transaktioner i samband med upprittandet av bokslutet
som kunde indikera pa férekomst av oegentligheter. Nagra sadana indikationer framkom

inte vid dessa granskningsatgirder.

Bolaget anlitade en advokatbyra for att uppdatera sin verksamhetsplan och sina rutiner
avseende penningtvitt med start hosten 2018. Arbetet slutférdes under mars 2019. Han
var medveten om att ett sadant arbete pagick och sammantaget var hans bedémning
darfor att bolaget tog arbetet med brottsbekdmpning och motverkande av penningtvitt

pa storsta allvar.
3 Bedomning och val av disciplinar atgard

Forstaelsen av det reviderade foretagets verksamhet dr av avgorande betydelse for revis-
orns mojligheter att forsikra sig om att arsredovisningen inte innehaller nigra visentliga
fel. Enligt god revisionssed maste revisorn ddrfor skaffa sig inblick i och kunskap om
foretaget. Den information om féretaget som revisorn av revisionella skil maste skaffa
sig inom ramen for revisionsuppdraget kan vara till hjilp vid fullgérandet av hans eller
hennes skyldigheter enligt penningtvittslagen. Den dr dock normalt inte tillricklig for att
revisorn ska kunna fullgéra dessa skyldigheter helt och fullt; han eller hon maste ocksa
utifrin omstindigheterna i det enskilda uppdraget sirskilt beakta riskerna for penningtvitt

och finansiering av terrorism.
Tillampliga bestimmelser

Auktoriserade och godkidnda revisorer samt registrerade revisionsbolag utgbr
verksamhetsutévare i penningtvittslagens mening (se 1 kap. 2 § 18).” I enlighet med 2 kap.
1§ penningtvittslagen ska en revisor darfér goéra en bedémning av om
revisionsverksamheten kan utnyttjas for penningtvitt eller finansiering av terrorism och

hur stor risken édr for att detta sker, en s.k. allman riskbedémning.

En revisor ska ocksi, med utgingspunkt i den allminna riskbedémningen och sin
kinnedom om kunden, bedéma den risk f6r penningtvitt eller finansiering av terrorism

som kan forknippas med en specifik kundrelation, kundens riskprofil (se 2 kap. 3 §).

2 Den nuvarande lagen (2017:630) om atgirder mot penningtvitt och finansiering av terrorism ersatte den
1 augusti 2017 den tidigare lagen (2009:62) om étgirder mot penningtvitt och finansiering av terrorism.



Revisorn ska vidare f6r varje uppdrag utfora dtgirder f6r kundkidnnedom (se kap. 3) och

overvakning (se kap. 4). Dessa ska baseras pa kundens riskprofil.

FAR har i sitt uttalande EtikU 11 Medlemmars tillémpning av lagen om dtgdirder mot penningtvitt
och  finansiering av terrorism gett ytterligare vigledning och information om vilka
overviganden som en revisor bor gora samt vilka atgiarder som bor vidtas for att han eller
hon ska uppfylla penningtvittslagens krav. I bilaga 2 till uttalandet ges exempel pa
transaktioner och omstindigheter som kan motivera en nirmare granskning och skirpta

kundkinnedomsitgirder enligt penningtvittslagen.’

Det ligger enligt Revisorsinspektionens uppfattning i sakens natur att revisorns atgarder
tor overvakning enligt penningtvittslagen inte kan begrinsas till hans eller hennes egna
transaktioner med kunden utan maiste avse allt det som revisionen omfattar.
Overvakningen kan vissetligen ske med utgingspunkt i de iakttagelser som gors vid den
faktiska revisionen men revisorn maste 1 sammanhanget beakta den asatta
kundriskprofilen och de omstindigheter som har féranlett denna. Han eller hon maste
ocksa vara sdrskilt uppmirksam péd avvikande aktiviteter och transaktioner i kundens
verksamhet. Identifierade risker madste vivas in 1 savdl revisionsplaneringen,
riskbedémningen som granskningen. En revision, som uppfyller dessa kriterier, beaktar
EtikU 11 och genomférs med professionell skepticism, far normalt anses innefatta

tillrickliga Gvervakningsatgirder enligt penningtvittslagen.
Bedomningen i detta fall

A-son angav vid sin planering och utvirdering av uppdraget att risknivan for penningtvitt
var normal och att risknivan for uppdraget var lag. Han har emellertid i sina yttranden till

Revisorsinspektionen uppgett att han bedémde risken f6r penningtvitt som hog.

En revisor ska vid sin granskning férhalla sig professionellt skeptisk.4 I detta ligger bl.a.
att revisorn ska ha en ifragasittande instillning och kritiskt bedéma den information som

han eller hon fir frin foretagsledningen.” Det sagda giller dven vid utférande av

3 EtikU 11 dndrades senast genom FAR N 2022:1, exemplifieringen i bilaga 2 dr dock oférindrad sedan
version EtikP 2018:9 av uttalandet.

4 Jfr. tex. 9 kap. 3 § fOrsta stycket aktiebolagslagen (2005:551) och International Auditing Standard (ISA)
200 Den oberoende revisorns dvergripande mal samt utforandet av en revision enligt International Standards on Auditing p.
15.

5 Jfr. tex. ISA 200 p. A 22.



kundkinnedomsatgirder, bedémning av kundriskprofil och 6vervakning enligt

penningtvattslagen.

Bolaget bedrev valutavixling. 1 revisionsforetagets allminna riskbedomning anges att
valutavixlingsforetag verkar i en hogriskbransch. Det framgar ocksa av utredningen att
bolaget hade tagit hjilp av en advokatbyrd i1 arbetet med penningtvitt. Dessa
omstindigheter talade med styrka for att penningtvittsrisken 1 uppdraget skulle bedomas

som hog.

Av A-sons dokumentation kan inte utldsas pa vilka grunder som risken for penningtvitt
skulle bedémas pa annat sitt dn det som revisionsforetagets allminna riskbedomning
anger, dvs. som hég. Inte heller framgar det av dokumentationen att — sisom han har
uppgett till Revisorsinspektionen — hans granskningsinsats i sjilva verket gjordes med
utgangspunkt i att det fanns en hog risk for penningtvitt. Inte heller hans yttranden till
inspektionen ger nagot konkret stéd for att han vidtog de sirskilda atgirder som

forekomsten av en hog sadan risk kunde féranleda.

Den professionella skepticism som ska prigla en auktoriserad revisors arbete borde under
forevarande omstiandigheter ha foranlett A-son att bedéma risken for penningtvitt som
hégre dn normalt. Detta skulle 1 sin tur féranlett honom att vidta skdrpta kundkidnnedoms-
och 6vervakningsatgirder. A-son har i dessa avseenden brustit 1 sina skyldigheter enligt

penningtvittslagen och dérigenom ocksa asidosatt sina skyldigheter som revisor.

Det som ligger A-son till last ar allvarligt. Han ska ddrfor, med stéd av 32 § andra stycket

revisorslagen (2001:883), ges en varning.

Arendet har avgjorts av Revisorsinspektionen genom Tillsynsnimnden fér revisorer. 1
beslutet har deltagit f.d. justitieradet Sten Andersson, ordférande, kammarrittslagmannen
Christina Eng, vice ordférande, enhetschefen Tomas Algotsson, auktoriserade revisorn
Maria Danckler, radgivaren Sophie Degenne, auktoriserade revisorn Magnus Fredmer och
redovisningsexperten Claes Norberg. Vid idrendets slutliga handliggning har i Svrigt
revisionsdirektoren Soren Bergner och avdelningsdirektéren Philip Lagerling, som har

foredragit drendet, varit narvarande.
Sten Andersson

Philip Lagerling



Hur man 6verklagar, se bilaga.



