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Inledning

Revisorsndmnden (RN) anmodats att avge yttrande over betéinkandet Revisorns
skadestandsansvar (SOU 2016:34). Utifran de intressen som RN har att tillvarata,
har myndigheten, med undantag for de synpunkter som foljer nedan, inget att erinra
mot de lagéndringar som foreslas i betdnkandet.

Ansvarsbegriinsningens skiilighet

Utredningen foreslar att bolagets revisor och bolaget ska kunna avtala om
ansvarsbegrénsning avseende revisorns associationsrittsliga skadestdndsansvar och
att ansvarsbegréinsningen ska gélla fér sddana skador som inte vallats uppsétligen
eller av grov oaktsarnhet. Enligt utredningens forslag ska ett sadant avtal om
ansvarsbegrinsning vara bindande for bolaget under forutséttning att
ansvarsbegrinsningen &r skélig och har godkénts av bolagsstimman. Av
utredningens Sverviganden framgdr att syftet med sarregleringen avseende
mojligheten att angripa avtalet om ansvarsbegrinsning &r att tydliggora kravet pa att
ansvarsbegrinsningen ska vara skilig; nagot som enligt utredningens bedémning i
och for sig redan féljer av méjligheten att angripa en sidan oskiilig
ansvarsbegrénsning med stod av 36 § avtalslagen (1915:218).

Den foreslagna bestdmmelsen avser avtal om ansvarsbegréinsning som triffas mellan
revisorn och bolaget. RN finner det sannolikt att villkor om sadan
ansvarsbegrinsning kan komma att triffas inom ramen f6r det uppdragsavtal som ska
triffas mellan revisorn och bolaget innan revisionsuppdraget inleds.

Av forfattningsforslagets utformning framstar det som om hela avtalets giltighet
skulle vara beroende av skiligheten i en enskild klausul i avtal som rér
ansvarsbegrinsning. Enligt RN:s uppfattning avviker utformningen av
jdmkningsregeln i detta avseende fran motsvarande jamkningsregel i 36 § avtalslagen
(till vilken utredningen hénvisar i 6vervidgandena), ddr méjligheten att jaimka i stéllet
omfattar det enskilda avtalsvillkor som bed6ms vara oskiliga.



Mot bakgrund av att begrénsning avseende revisorns ansvar gentemot bolaget kan
komma att regleras inom ramen for ett avtal som reglerar ocksé andra forhéllanden
mellan revisorn och bolaget, 4r det enligt RN:s uppfattning ldmpligt om
bestimmelsen rérande ansvarsbegriansning i 29 kap. 2 § ABL utformas p4 ett sidant
vis att inte giltigheten i avtalet i sin helhet &r avhingigt skdligheten i ett enskilt
avtalsvillkor. En lamplig ordning skulle enligt RN:s mening dédrfor vara att utforma
forfattningstexten s att den méjliggér jamkning av avtalet och villkoret rérande
ansvarsbegrénsning endast i den méan villkoret ifrdga bedoms vara oskiligt. Fér det
fall forfattningstexten &nda utformas i enlighet med forslaget i betéinkandet, bor det
under alla omstéindigheter tydligt framga av lagmotiven att avsikten inte 4r att genom
skélighetsrekvisitet m&jliggtra en ogiltigforklaring av hela avtal som bl.a. reglerar
sddan ansvarsbegrénsning, utan att avtal, eller enskilda villkor, med stéd av
bestémmelsen och efter skilighetsbedémning, ska kunna jaémkas eller limnas helt
utan avseende endast i de delar som avser sddan begrinsning av ansvar som avses i
bestimmelsen.

Yttrandet i denna del avser samtliga forfattningsforslag dar motsvarande
bestimmelse foreslas.!

Beslut om detta yttrande har fattats av myndighetschefen Per Johansson i nidrvaro av
chefsjuristen Adam Diamant, chefsrevisorn Carin Rytoft Drangel, revisions-
direktoren Christina Lundin och avdelningsdirektéren Maria Monthure som har

foredragit drendet. :
&
Pef Johan

' 13 kap, 2 § forslag till lag om 4ndring i lagen (1987:667) om ekonomiska foreningar, 9 kap. 2 §
frslag till lag om dndring i sparbankslagen (1987:619), 11 kap 2 § forslag till lag om dndring i
lagen (1995:1570) om medlemsbanker, 5 kap. 2 § forslag till lag om dndring i stiftelselagen
(1994:1220) och 37 § forslag till lag om #ndring i revisionslagen (1999:1079).



